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Granskningsutlidtande
Detaljplan for del av Kvarnbyn 1:6, Kristinehamns kommun, Virmlands lan

Hur processen har bedrivits

Detaljplanen har varit tillganglig f6r granskning under tiden 2024-
03-21 till 2024-04-26

Meddelande om granskning har anslagits pa kommunens
anslagstavla och har sints till sakdgare enligt fastighetstérteckning,
myndigheter, organisationer och andra berérda. Samtliga
planhandlingar har funnits tillgingliga pa stadsbiblioteket, i
kommunhuset samt pa kommunens webbplats.

Inkomna yttranden utan erinran:
* Trafikverket

* Bergslagens riddningstjianst

* Skolf6rvaltningen

* Region Virmland

* Skanova

*  Vattenfall

ANTAGANDEHANDLING

Datum: 2026-02-06
Diarienummer: Ks/2022:256
Handldggare: Johan Stenson

Yttranden med synpunkter:

Lansstyrelsen
Lantmateriet

Tekniska nimnden

Food Folk Sverige AB
Hjelte restaurang AB
Nirboende Kvarnbyn 1:7

Forindringar av planen efter granskningen:

Strandskyddet inom omradet upphavt efter beslut av Lansstyrelsen
Bestimmelse om blindskydd mot befintlig bostadsfastighet i norr

Bestimmelsen om fordréjning av dagvatten har dndrats for att inte
komma i stridmed byggratten

Planen har fortydligats vad galler maojligheten att placera skyltar och
mindre teknikutrymmen 6ver hogsta tillaitna nockhojd



Kristinehamns
kommun

Kvarstaende synpunkter efter granskningen: Stillningstagande:

* Bedomningen ar att samtliga synpunkter ir tillgodosedda och
att ifragasatta stillningstaganden 1 planen har tydliggjorts och
kompletterats med ytterligare information. 2026-02-06

Efter gjorda justeringar bedoms detaljplanen vara redo for antagande.

Petra Hallberg Rudsvik Johan Stenson
Planarkitekt Planarkitekt Norconsult AB



Linsstyrelsens yttrande

Lansstyrelsens synpunkter - provningsgrunder enligt 11 kap. 10 §
PBL

Lansstyrelsen bedomer med hansyn till ingripandegrundernai 11 kap. 10 § PBL
och nu kanda férhallanden att fragor som ror Strandskydd, ska l6sas pa ett
tillfredsstallande satt i enlighet med vad som anges nedan. | annat fall kan
Lansstyrelsen komma att préva kommunens beslut att anta detaljplanen.

Strandskydd

Att upphava strandskyddet genom bestammelser i en detaljplan forutsatter att
det finns sarskilda skal enligt 7 kap. 18 c-d §§ miljébalken. Kommunen har i
granskningsforslaget som skal for upphavandet av strandskyddet inom aktuellt
planomrade hanvisat till féljande:

* Omradet behovs for att utoka en pagaende verksamhet och utokningen kan
inte genomforas utanfér omradet (7 kap. 18 ¢ § p. 4 miljébalken)

* Omradet behover tas i ansprak for att tillgodose ett angeldget allmant intresse
som inte kan tillgodoses utanfér omradet (7 kap. 18 ¢ § p. 5 miljébalken)

Vad galler det sarskilda skalet i punkten 4, att omradet behovs for att utoka en
pagaende verksamhet, har lansstyrelsen uppfattat att den pagaende verksamhet
som kommunen avser ar den restaurangverksamhet som idag bedrivs pa
fastigheten Flintan 1. | planbeskrivningen anges att McDonalds verksamhet pa
Flintan 1 behover utvidgas med ytterligare kérytor for bestallning via drive-
through, varfor en viss del av planomradet behéver tas i ansprak for detta
andamal. Lansstyrelsen anser att ett upphavande av strandskyddet i omradet kan
anses motiverad med hanvisning till punkten 4, dock enbart for den del av
planomradet som avser anvdndas for detta andamal. Lansstyrelsen anser inte att
ett upphavande av strandskyddet i hela planomradet ar motiverat pa den
grunden att omradet behovs for att utvidga en pagaende verksamhet.

Planeringsavdelningens kommentarer

Enligt separat beslut 2025-06-30, dnr 6110-2025, har Linsstyrelsen
upphivt strandskyddet inom planomradet. Strandskyddsfragan hanteras
darfor inte vidare inom ramen fOr denna planprocess.



Lansstyrelsens yttrande Planeringsavdelningens kommentarer

Betriffande vad kommunen anfért om att strandskyddet kan upphévas inom Se kommentar pa féregaende sida.
planomradet med hanvisning till att omradet behdver tas i ansprak for att
tillgodose ett angeldget allmant intresse som inte kan tillgodoses utanfor
omradet, gor lansstyrelsen féljande bedomning. | férarbetena till bestammelsen
anges att for att det ska vara fraga om ett angelaget allmant intresse sa bor den
planerade atgarden langsiktigt ge fordelar for samhallet. Det kan exempelvis vara
fraga om att genomfora olika typer av infrastrukturprojekt, atgarder som
tillgodoser kommunens behov av tatortsutveckling, atgarder for handikappade,
eller atgarder som betingas av naturvardsintressen, andra miljdintressen eller
kulturhistoriska intressen inom strandskyddsomradet. En forutsattning ar ocksa
att det kan visas att en annan lokalisering ar omajlig eller i vart fall orimlig for att
tillgodose det angeldagna allmanna intresset.

| planbeskrivningen anger kommunen att etableringen av den nya restaurangen
inom planomradet ska tillgodose kommunens behov av tatortsutveckling, bland
annat genom att kunna erbjuda service i anslutning till regementet.
Lansstyrelsen staller sig tveksam till att enbart tillkomsten av ytterligare en
snabbmatsrestaurang inom omradet kan bidra till kommunens behov av
tatortsutveckling eller i ndgot annat avseende ge fordelar for samhallet pa lang
sikt i den mening som avses i punkten 5. | omradet finns redan en
snabbmatsrestaurang varfor det kan ifragasattas om ytterligare en restaurang av
samma karaktér kan tillféra nagot i detta hanseende. Lansstyrelsen finner mot
bakgrund av det anférda att omstandigheterna som redogjorts for i
planbeskrivningen inte ger stod for att det sarskilda skalet i punkten 5 ar uppfyllt.



Lantmaiteriets yttrande

Detaljplan del av Kvarnbyn 1:6

Vid genomgang av planforslagets handlingar (daterade 2024-01-19) har
féljande noterats:

For plangenomforandet viktiga fragor dar planen behover
forbattras

PLANBESTAMMELSER STAR I STRID MOT VARANDRA

Kommunen har i detaljplanen reglerat med en for all kvartersmark gallande
bestammelse om skydd mot stérningar. Enligt bestammelsen ska mark vara
tillganglig for 6ppen eller underjordisk fordréjning av dagvatten. | och med att
bestammelsen galler inom all kvartersmark sa star bestimmelsen i strid mot
byggratten; all kvartersmark ska enligt bestammelsen vara tillganglig for 6ppen
eller underjordisk fordrojning. Egenskapsbestammelserna maste fungera
tillsammans och far inte strida mot varandra for att planen ska vara mojlig att
genomfodra.

Delar av planen som bor forbattras

BEFINTLIG LEDNINGSRATT INOM KVARTERSMARK PA OMRADE SOM KAN
BEBYGGAS

| planomradet finns tre befintliga ledningsratter med beteckningarna 1781K-
15/1987.1, 1784-03/96.2 och 1784-03/96.5. Ledningarna ligger inom ett
omrade som enligt planforslaget ar maojligt att bebygga. Normalt sett
innehaller ledningsrattsbeslutet ett forbud mot att uppféra bebyggelse inom
ledningsomradet. Detta innebar i praktiken ett byggnadsférbud inom
ledningsrattsomradet. Om ledningen ska tas bort eller flyttas behover
kommunen:

* Redovisa detta i planbeskrivningens genomforandedel. Detta har
kommunen gjort pa ett 6vergripande satt.

Planeringsavdelningens kommentarer

Bestimmelsens lydelse andras sa inte kravet pa fordrojning kommer i
strid med byggritten.

Genomforandedelen 1 planbeskrivningen kompletteras sa att det klart
tramgar vilka ledningsritter som behover andras samt formerna for
detta.



Lantmaiteriets yttrande

* Av ledningsrattshavarens samradssvar har Lantmateriet tolkat det som att
det inte finns nagon éverenskommelse med ledningsrattshavaren. | dessa
kan det kan vara [ampligt att skapa en fastighetsindelningsbestammelse om
att andra eller upphava ledningsratten. | sa fall ska kommunen préva 6§
ledningsrattslagen. Tag garna hjalp av fastighetsrattslig kompetens vid
utformningen och provningen av bestammelsen.

REDOVISNING AV BEFINTLIGA SERVITUT SAMT HUR DESSA PAVERKAS
Inom planomradet finns féljande servitut:
* aktnr 1781K-01/23.2 avseende belysningsledning till forman for Flintan 1

Det saknas en beskrivning av hur rattigheten paverkas av genomférandet av
detaljplanen.

GRUNDKARTA

| grundkartan saknas redovisning av rattighetsbeteckningar. Det ar viktigt att
rattigheternas beteckning redovisas for att goéra det latt for den som ar berérd
av planen att hitta respektive rattighet pa plankartan och forsta
konsekvenserna for berérda rattigheter.

Planeringsavdelningens kommentarer

Overenskommelse har triffats med ledningsrattsinnehavarna.

Planbeskrivningen kompletteras med en redogérelse om hur servitutet
paverkas.

Grundkartan kompletteras.



Trafikverkets yttrande Planeringsavdelningens kommentarer

Hej!

Svar pa begaran om yttrande gallande TRV 2024/33597, Granskning
gdllande detaljplan for Kvarnbyn 1:6, Kristinehamns kommun
(Ks/2022:256).

Trafikverket har granskat remisshandlingarna och har inget att invanda mot Noteras
att detaljplanen antas. '

Vanliga halsningar
Trafikverket

Handldggare: Nystrom Johanna, PLvasa
johanna.nystrom@trafikverket.s



Riddningstjinstens yttrande Planeringsavdelningens kommentarer

Remissyttrande i drende gdllande ny detaljplan for del av Kvarnbyn 1:6,
Kristinehamns

Bergslagens Raddningstjanst har inget att erinra i drendet.

Noteras.
Bergslagens Raddningstjanst
John Gatugard

Brandinspektor



Tekniska nimndens yttrande

Granskningsyttrande

Tekniska forvaltningen vidhaller det vid samradet framstallda yttrandet gallande
gatans huvuddandamal och att den saledes kan planldggas som kvartersmark.
Forvaltningen vidhaller dven det att om gatan till trots planlaggs som allmén
plats sa behover en forprojektering genomforas innan planens antagande och
anvandningsgranser justeras darefter.

Vidare vill tekniska férvaltningen uppmarksamma om det faktum att
verksamhetsomradet for VA inte omfattar hela planomradet.
Verksamhetsomradet bor saledes utokas for att omfatta hela omradets som
avses exploateras tillika har behov av allmanna vattentjanster.

Under rubriken Ekonomiska fragor i planbeskrivningen framstalls att kostnad for
anlaggande och drift av fordréjningsmagasin for dagvatten pa kvartersmark
fordelas mellan kommun och byggherre enligt avtal. Tekniska forvaltningen vill
gora gadllande att den inte avser bara kostnader for anlaggningar eller drift av
sadana anldggningar inom kvartersmark.

Synpunkter av redaktionell karaktar har skickats direkt till ansvarig
planhandlaggare.

Planeringsavdelningens kommentarer

En enklare forprojektering har genomférts. Till en f6ljd av detta har
MAX sinkt nivan pa kvartersmarken vilket lett till att gatan kan liggas
pa en niva sa att den ryms inom befintliga anvaindningsgrinser.

Information om detta laggs till i planbeskrivningen under rubriken

"Tekniska fragor".

Skrivningen i planbeskrivningen andras.



Skolférvaltningens yttrande Planeringsavdelningens kommentarer

Skolforvaltningens synpunkter

Skolférvaltningen har inga synpunkter pa detaljplan Kvarnbyn 1.6. Noteras.



Region Virmlands yttrande Planeringsavdelningens kommentarer

Svar pa granskningshandling , Detaljplan for Del av Kvarnbyn 1:6,
Kristinehamns kommun

Region Varmland har tagit del av granskningshandlingen som ror detaljplan for

Del av Kvarnbyn 1:6 med ert dnr Ks/2022:256. Regionen har inget att erinra. Noteras.



Vattenfalls eldistributions yttrande Planeringsavdelningens kommentarer

Vattenfall Eldistribution har tagit del av detaljplan for del av Kvarnbyn 1:6 och
[amnar foéljande yttrande.

Vattenfall Eldistribution har inga elanlaggningar inom planomradet. Vattenfall

Eldistribution har inget att erinra. Noteras.



Nirboende Kvarnbyn 1:7 yttrande

Vi har féljande synpunkter pa planférslag Kvarnbyn 1:6

* Viupplever att planritningen visar att hela omradet kommer alldeles for nara
var bostad, dnda fram till tomtgréns, det hade vi inte raknat med.

Vi oroar oss for att omradet kommer att bli alldeles for upplyst av gatlampor
och ljuskaglor fran bilar som kan lysa in genom vara fonster. Aven 6kat
trafikljud sena kvallar.

* Vi har daliga erfarenheter av att bo nara snabbmatskedja.
Matos nar ibland dnda in i vart hus.

Standig nedskrapning av kunder men dven av McDonalds personal som inte
bestaller tdmning av container fér emballage i tid trots att de vet vilka
sasonger det ar "hogt tryck” i restaurangen. De fyller containern med
emballage, kartong och plast, nar den ar full fortsatter dom att lagga skrapet
vid sidan av. Detta har resulterat i att vi har plast och kartong i och utanfér var
tradgard, pa fotbollsplanen, i backen, pa stigarna och i skogen bortanfor
Bartilsbron. Personalen vill inte prata med oss. Har da mejlat McDonalds
centralt och blivit lovad en kontakt med ansvarig pa restaurangen men
fortfarande tyst dar ifran.

Vi vill ha garantier att de skoter renhallningen.

* Nagot maste goras at laddstationen for elbilar. Det maste sakerstallas att vi
kan ta oss hem. Under hogsasong blir det kébildning pa vagen utanfor i
dubbla led sa det gar inte att komma férbi med bil och saledes inte hem till
var bostad.

Planeringsavdelningens kommentarer

For att minska risken for blindning fran bilar som parkerar pa norra
delen av parkeringen inférs en bestimmelse om att blandskydd (tatt
staket/plank) ska finnas mellan parkeringen och norra delen av gatan.
Bestimmelse infors ocksa att gatlampor pa parkeringen ska utformas sa
att de inte blindar mot norr samt ut mot vig 26.

Bade nedskripning och stérande lukt (matos) dr en tillsynsfraga for
milj6- och stadsbyggnadstorvaltningen. Forvaltningen kan stélla krav i
samband med bygglov om att verksamhetens flaktar renar
utslippsluften fran matos. Detta kan dock inte regleras i detaljplanen.

Skulle det bli problem med att skrip sprids frin snabbmatsrestaurangen
anmiler ni detta till kommunen, milj6- och stadsbyggnadsférvaltningen.

Detta ir egentligen en fraga for polisen och dgaren av laddstationen.
Forutom er sa ir dven dgarna av befintlig och kommande
snabbmatsrestaurang angeligna om att Bartilsbrovigen ar framkomlig
under hogsasong.



Nirboende Kvarnbyn 1:7 yttrande Planeringsavdelningens kommentarer

* Det ar viktigt att ta hansyn till att gdngvagen pa 6stra sidan ar enda tillfarten Det kommunen kan gOra dr att sitta upp skyltar om att vigarna inte far
till vart garage. Den vagen kan inte blockeras. Den vagen anvands ocksa ofta blockeras.

av personer som promenerar, [6ptranar och cyklar i omradet. Det géller dven
vagen pa andra sidan 6ver Bartilsbron som for 6vrigt ar i ett bedrovligt skick,
farlig.

Som det ser ut i dag sa anvands grusplanen for uppstallning av tunga fordon,
slap lamnas ofta kvar i flera dygn, ibland veckor. Planen kérs upp, blir djupa
spar, gropar och lerigt vid regn.

Den anvands ofta for “lek” med A-traktorer som kor runt och driver upp
damm och lamnar skrap efter sej.

* Vihar onskemal om att ha mojlighet att fortsatta parkera vara bilar utanfor Utanfor grinden ar det kommunens mark sa det gﬁr inte att reservera
grinden till var bostad. platser for enskilda. Detta dr dock utanfor detaljplanens omrade.

* Vionskar att kommunalt vatten leds fram till tomtgrans sa vi har mojlighet

Fragan har forts vidare till kommunens VA-avdelning.
att ansluta oss.



Food Folk Sverige ABs yttrande

Yttrande Detaljplan Del av Kvarnbyn 1:6

Yttrade avseende detaljplanen Ks/2022:256.

Harmed vill Food Folk Sverige AB, i egenskap som fastighetsagare av Flintan 1, yttra sig avseende
detaljplanen Ks/2022:256.

Trafiklosningen pa handelsomradet ar redan ifragasatt, ofta med langa kder samt begrénsningar for
vanstersvangar fran Bartilsbrovagen till Narkevagen. Food Folk ar positiv for viss utveckling av
omradet men anser att kommunen behdver hantera trafikldsningen innan de godkanner fler

etableringar i omradet.

Vi som fastighetsagare bitrader aven det som var nyttjanderattshavare yttrat. Vanligen se bilaga.

Planeringsavdelningens kommentarer

Utbyggnaden av trafiklosningen (cirkulationsplatsen i korsningen
Bartilsbrovigen, Bodalsvagen och vig 26) ir kopplad till etableringen av
regementet vilken I6per pa enligt tidplan. Kommunens bedomning ar att
fragan dirmed ar hanterad.



Hjelte Restaurang ABs yttrande

YTTRANDE AVSEENDE DETALJIPLAN DEL AV KVARNBYN 1:6 | KS/2022:256

Jag inkommer nedan for Hjelte Restaurang ABs rakning ("Bolaget”), i egenskap
av nyttjanderattshavare och verksamhetsutdvare inom fastigheten Flintan 1,
med yttrande avseende forslag till rubricerad detaljplan.

Bolaget bedriver franchiseverksamhet under varumarket McDonalds inom
fastigheten Flintan 1. Bolaget har under en lang tid ansett att befintlig
trafiksituation inom omradet ar svarhanterlig, stundtals ohanterlig, och farlig.
Bolaget ar positiv till en utveckling inom omradet med syfte att halla igang
omradets karaktar och tillgdnglighet for besdkare, och har sedan 2021 haft en
dialog med kommunen om utékning av en till Drive Thru-linje jamte en
andamalsenlig bussparkering for att underlatta det hart trafikerade omradet.

Trafiksituationen inom omradet

Sasom trafiksituationen ser ut i nuldget sa anser inte Bolaget att det finns
utrymme for att utsdtta omradet for ytterligare pafrestningar — och att det
istdllet fordras en 16sning for omradets nuvarande trafiksituation sdsom en
utveckling av omradet.

En exploatering av omradet, med syfte att “locka” fler trafikanter, saval gaende,

cyklister, personbilar, bussar och lastbilar, kan inte genomforas savida inte
nuvarande trafiksituation ges en mycket mer utpraglad analys och
atgardshantering i ett planforslag.

Savitt gar att se i planforslaget sa har kommunen angett foljande:

“Planomrddet trafikmatas via Bartilsbrovédgen som ansluter till viig 26 strax
séder om planomraddet i en fyrvdgskorsning (Bodalsvigen ansluter fran éster).
Ett plangenomférande kommer att innebdra ytterligare belastning pa
korsningen.”

Planeringsavdelningens kommentarer

Se foljande sidor f6r kommentarer.



Hjelte Restaurang ABs yttrande

Nagon redogérelse av nuvarande trafiksituation, vad ytterligare belastning &r
eller hur korsningen och andra anlaggningar kommer att paverkas av ett
genomférande av planforslaget kan inte utldsas i planférslaget, och det
forefaller inte ens som att planforslaget har foéregatts av en utredning avseende
detsamma. Harvid kan noteras att E18 och vag 26 ar riksintressen och att
planforslaget i nuldget sannolikt kommer att paverka mojligheten att nyttja
dessa vagar, jamte av- och pafarter, pa ett trafiksakert satt.

Det som gar att utldsa i planforslaget ar att det pagar en utredning som géller
det nya artilleriregementet. Savitt gar att forsta det sa ska den utredningen i
viss omfattning utreda dven hur kapaciteten i korsningen Bartilsbrovagen/vag
26 ska forbattras. Att kapaciteten i nuldget ar bristfallig ar redan kant och den
typ av nyetablerad verksamhet som planforslaget handlar om &r en verksamhet
som sannolikt kommer ha ett hogt inflode av gaster fran det nya regementet.
Den utredning som planforslaget hanvisar till handlar om att utreda
trafiksituationen utifran en storre trafikmangd pga. av ett nytt regemente och
det ar inte en utredning om en l6sning pa trafiksituationen pa grund av
ytterligare en snabbmatsrestaurang — en etablering som syftar till att skapa mer

trafik som ska réra sig i och ur, och stanna i, det redan hart trafikerade omradet.

Hur situationen kommer att se ut efter en nyetablering enligt planférslaget ar
saledes inte kdnd eller ens utredd. Sett utifran de erfarenheter som Bolaget har
noterat sedan 2001 sa foreligger det en risk att det kommer medféra ett
trafikkaos inom omradet med fara for trafikanter och egendom. Den enda
atgadrd som gar att notera i planforslaget ar att trafikutredningen for
regementet sannolikt kommer att komma fram till att det ar lampligt med en
rondell i korsningen Bartilsbrovdgen/vag 26. Nagra forslag eller 6vriga atgarder
gar inte att notera.

Planeringsavdelningens kommentarer

Trafikverket ar vighallare for vig 26 och svarar for att bedoma
detaljplanens paverkan pa vagen. Trafikverket har dven varit hogst
delaktiga i processen med att ta fram detaljplanen f6r regementet pa
Ostra sidan av vig 20, sarskilt vad giller anslutningarna till vig 26 och
E18. Huvudinfarten till regementet kommer att ske via den planerade
cirkulationsplatsen 1 korsningen mellan vag 26, Bartilsbrovigen och
Bodalsvagen.

I den trafikutredning som togs fram i samband med detaljplanen for
regementet, Trafikutredning Harberget, Forslag till viganslutningar till det nya
regementet A9 pa Harberget, Sweco, 2024-08-12, behandlas nimnda
korsning. Vid kapacitetsberikningar och utformningsforslag for
planerad cirkulationsplats har man tagit h6jd f6r den nu foreslagna
etableringen norr om McDonalds fastighet samt en aven for en framtida
utbygenad av ytterligare bostidder kring Kvarndammen. Med det sagt
kanner sig kommunen trygg i Trafikverkets yttrande om att de inte har
ndgot att erinra mot att den nu aktuella detaljplanen antas.



Hjelte Restaurang ABs yttrande

Mot bakgrund av att planforslaget saknar en utredning om nuvarande
trafiksituation och vilka konsekvenser en nyetablering inom omradet kommer
att fa sa bor planforslaget avvakta en mer omfattande trafikutredning, och
genomférandet av dari foreslagna trafikatgarder bor i alla lagen forega
ytterligare exploatering inom det nu planerade omradet.

Brister i utredning av farligt gods
Sasom framgar av planforslaget sa dr vag 26 primar transportvag for farligt
gods:

“Vdg 26 utgdr, enligt Trafikverkets nationella vigdatabas (NVDB), primdr
transportvdg for transporter av farligt gods. Planomrddet ligger i direkt
anslutning till viigen och strdcker sig som mest cirka 75 meter Gt vdster fran
vdgen riknat.”

Att notera ar att vag 26 ocksa ar primar vag till och fran det nya
artilleriregementet. Vad Sveriges medlemskap i Nato kommer att innebara ar
fortfarande oklart, och dartill r det oklart vad som kommer att levereras till
och fran Sveriges nyaste artilleriregemente. Att det kommer att handla om ADR-
klassad egendom kan dock forutsattas.

Vad som gar att utldsa i planforslaget ar att planomradet ligger i direkt
anslutning till en transportled for farligt gods och stracker sig som mest cirka 75
meter at vaster fran vagen raknat. Mot bakgrund av detta antagande sa har
planférslaget gjort en riskbedomning utifran Lansstyrelsen i Dalarnas
vagledning, Farligt gods, riskhantering i fysisk planering.

Planférslaget hanvisar till vagledningens zonindelning for en riskbedémning
inom 150 meter fran transportled fran farligt gods. Det framgar att zonerna inte
har nagra fasta granser och att det ar riskbilden for det aktuella omradet som ar
avgorande fér en bedémning av lampligt avstand.

Planeringsavdelningens kommentarer

Det 6vergripande ansvaret for att bedoma en detaljplan blir olamplig
med hansyn till manniskors hilsa eller sikerhet eller till risken for
olyckor ligger pa Lansstyrelsen. Om Linsstyrelsen anser att dessa fragor
inte har utretts och hanterats tillrackligt i detaljplanen har de méjlighet
att 6verprova planen efter antagande. Dock ska de under planprocessen
yttra sig i1 fragorna och om de anser att dessa inte behandlats pa ett
tillfredsstillande satt uppmirksamma kommunen pa detta. I det nu
aktuella fallet har inte Linsstyrelsen ansett att det finns sidana brister 1
planforslaget att det finns risk for 6verprovning vad galler hanteringen
av risker forknippade med transporter av farligt gods. Kommunen
kanner sig trygg med Lansstyrelsens bedémning,
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Utan ytterligare utredning sd maste det antas att omradet med direkt
angransning till vag 26 och angransning till E18, som ar primdra transportvagar
for farligt gods och priméra transportleder till och fran ett nyetablerat
artilleriregemente, och den hart trafikerade korsningen jamte planomradet,
ligger hogt upp pa skalan vad géller den riskbild som vagledningen syftar till. |
sammanhanget sa angransar planomradet inte endast till “passerande”
transportleder for farligt gods, utan ar ocksa direkt anslutet till pa- och avfart till
den hart trafikerade E18 varav utfarten fran E18 in pa vag 26, som vetter mot
planomradet, till viss del har “gomd” sikt i férhallande till tunneln till hoger
under E18 och det kan anses som en farlig korsning.

Vad galler planomradet sa forefaller planforslaget, med hanvisning till
vagledningen, ange att det ar frdga om att den aktuella verksamheten inom
planomradet bor ha ett skyddsomrade pa mellan 70-150 m. Harvid anger
planférslaget att om skyddsomradet uppratthalls sa kan en verksamhet
forlaggas dari utan sarskilda atgarder eller analyser. Vad som ocksa framgar ar
att ett sadant undantag inte kan tillampas om markanvandningen bl.a.
innefattar manga personer.

Huvudregeln &r saledes att analyser och atgarder fordras om verksamhet
planeras inom skyddsomradets grénser, savida inte ett undantag ar tillampligt.

Sasom framgar av planforslaget sa har E18 exkluderats fran vidare resonemang
da det har antagits att ndrmaste punkt fran planomradet ar 80 meter. Det &r
dock fraga om en restaurang och som innebér att markanvandningen innefattar
manga personer, och dven kan innefatta utsatta personer. Undantaget ar darfor
inte tillampligt och en riskanalys ska ske dven av E18 sasom transportled for
farligt gods. Detta ar inte gjort i planforslaget.

Planeringsavdelningens kommentarer

Se kommentar pa foregaende sida.
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Vad giller vag 26 sa angransar den direkt till planomradet och stracker sig,
enligt planforslaget, som mest 75 meter fran vagen. Planomradet faller sdledes i
dess helhet inom granserna for ett angivet skyddsomrade. Harvid fordras
analyser och atgarder.

| planforslaget finns det statistik fran 2019 géllande en fordelning av ADR-
klasser och antaganden av antalet transporter pa vag 26. Darvid sa gar det att
urskilja vissa bedomningar av flertalet ADR-klasser men ingen bedémning
avseende risker forknippade med brannbara och giftiga gaser. Harvid framgar i
planforslaget att det inte ar kostnadsmassigt att vidta skyddsatgarder som kravs
for att kunna skydda manniskor och att risken for att en olycka med brannbar
gas jamte en jetflamma bedoms som liten.

Mot bakgrund av att ett nytt artilleriregemente kommer att anvanda vagen
sasom primar transportled, och att detta inte har beaktats i planforslaget, sa ar
bade den redovisade fordelningen av ADR-klasser och antagandet av antalet
transporter felaktiga. Huruvida risker med brannbara och giftiga gaser har

Okat med anledning av det nya artilleriregementet finns inte noterat. Nagon
utredning av vad regementet kommer att "bidra” med forefaller inte vara utrett
alls.

Mot bakgrund av att riskbilden for omradet bor anses vara hog, att det far antas
att markanvandningen innefattar manga personer, att planomradet ligger inom
0-75 m fran transportled for farligt gods, och att omradet som transportleden
[6per igenom &r hart trafikerat och bedémts bristfalligt anlagt, sa bér en mycket
djup analys vara for handen. Den statistik som ar hanvisad till i planfoérslaget ar
inte aktuell for planforslaget och bor darfor inte kunna anvandas som
bedémningsunderlag for en sadan analys.

Planeringsavdelningens kommentarer

Se kommentar pa foregaende sida.
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Planforslaget har noterat att det foreligger risker med transporter av farligt
gods. Vid undersokningen infér en eventuell miljokonsekvensbeskrivning sa har
det ocksa konstaterats att narheten till viag 26 innebar att risker kopplade till
transporter och avkérande fordon maste hanteras.

Harvid kan noteras att planférslaget pa befintligt underlag har bedomt att
atgarder med férbud mot byggnader narmare dn 30 meter fran viagkant for vag
26, tillsammans med befintligt dike langs vag 26 ar tillrackliga atgarder i
forhallande till riskerna. Det kan darvid noteras att manniskor reellt och
uppenbart kommer att befinna sig betydligt narmare vdg 26 dn 30 meter och att
det dike som hanvisas till som en atgard, vilket férevisas pa sidan 23 i
planférslaget, knappast kan hindra de typer av fordon som i regel fraktar farligt
gods. | forhallande till avfarten fran E18 sa bor ett sadant fordon, utom kontroll,
dessutom kunna ta sig hela vagen fram till en byggnad inom planomradet oaktat
om den ligger 30 m in pa omradet. Harvid bor det fordras en betydligt
grundligare analys av risker och atgarder innan planforslaget kan antas.

Strandskydd
D4 en 16sning av trafiksituationen inte &dr pa plats sa kan inte heller de slutliga Enligt separat beslut 2025-06-30, dnr 6110-2025, har Linsstyrelsen
konsekvenserna for strandskyddet askadliggoras i planforslaget. Vad som kan upphéivt strandskyddet inom planomrﬁdet. Strandskyddsfrﬁgan behover

utlasas i nuldget ar att Bartilsbrovdagen kommer flyttas ”ett tiotal meter at
vaster” och darmed sa kommer gronytan mellan planomradet och

vattendraget att tas i ansprak for planens genomférande. Vilka ytterligare
atgarder som kommer att kravas for planens genomférande avseende
nuvarande trafiksituation ar inte utredd. En korrekt bedéomning av
strandskyddet maste darfor ocksa beakta vilka ytterligare atgdrder som ska ske
inom ndromradet och det strandskyddande omradet. Innan en sadan utredning
ar klar, och en I6sning pa trafiksituationen ar pa plats, bor inte en bedémning av
ett upphavande av strandskyddet kunna genomforas.

dirfor inte hanteras vidare inom ramen f6r denna planprocess.
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Ett av syftena med strandskyddet ar att bevara goda livsvillkor fér djur- och
vaxtlivet. | planforslaget sa har det angetts det inte finns nagon koppling mellan
naturforhallandena inom planomradet och de férhallanden som rader nere vid
dlven. Harvid kan noteras att lagstiftaren har angett en geografisk spannvidd
och ett givet avstand som ska anses utgéra en sa pass ndra koppling sa att det
fordras ett skydd for den aktuella stranden. Planomradet ligger inom ett sadant
strandskyddsomrade varpa det fran lagstiftarens sida anses finnas en koppling
till naturférhallandena mellan stranden och planomradet.

Vad galler djurlivet inom strandskyddsomradet och planomradet sa ar den enda
noteringen som gar att utlasa féljande:

“Vid Kvarndammen ca 200 meter sydvdst om planomrddet har det observerats
ett antal ndra hotade fdgelarter sG som svartvit flugsnappare, skrattmds, entita,
drtsdngare och bjérktrast. En utbyggnad inom planomrddet bedéms inte
paverka de observerade arternas mdjlighet till fortlevnad i ndromrddet.”

Det har saledes konstaterats “extra” skyddsvarda djurarter i naromradet men
vad det ar for typ av observation ar inte ndrmare redogjort for och nagon
utredning eller inventering av strandskyddsomradet eller planomradet
forefaller inte ha skett.

Nagon klargérande bedémning av djurlivets utstrackning kan darfor inte anses
ha skett. | planforslaget sa kan askadliggoras en hanvisning till att det, mellan
planomradet och stranden, ligger en vag, som enligt planomradet ska flyttas ett
"tiotal meter” ndarmare stranden, och en grényta, som enligt planférslaget
kommer att minska ett “tiotal meter” pga. av den nya strackningen av
Bartilsbrovagen. Det kan darav noteras att det enligt planforslaget kommer att
bli forhallandevis omfattande mer trafik langst in pa Bartilsbrovdgen, som &r en
atervandsgrand, och langs med den “férminskade” gronytan som idag gar att
nyttja for sammankomster, och bollspel, i anslutning till gronstrukturstraket och
dlvstranden. Genomfdrandet av planforslaget kommer darfér att paverka
allmanhetens tillgdnglighet, saval som djurlivet, inom strandskyddsomradet.

Planeringsavdelningens kommentarer

Se kommentar pa foregaende sida.
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Vad giller i) utokning av en pagaende verksamhet sa ar det oklart vad som
avses. Planforslaget handlar i huvudsak om en etablering av en helt ny
verksamhet (hamburgerkedjan Max), och inte en utvidgning av en pagaende
verksamhet. Det stammer att Bolagets dnskan om att anldgga en till Drive Thru-
fil innefattas i planforslaget men det far anses vara av underordnad betydelse
for planforslaget i stort. Bolagets dnskan om att bygga till en ytterligare Drive
Thru-fil syftar ocksa till att underlatta de trafikstorningar som finns inom
omradet och det ar inte en faktisk utvidgning av verksamhet. Det kan i
sammanhanget noteras att det nu ar fraga om ett reviderat planforslag och att
Bolagets begdran om markanvisning fran 2021 inte ens hade noterats av
kommunen i det forsta planforslaget. Punkten i) dr saledes inte ett giltigt skal.

Vad galler ii) att det finns ett angeldget allmant intresse, i form av
tatortsutveckling, som inte kan tillgodoses utanfér omradet, sa kan foljande
noteras. Planforslaget redogor for att naromradet till planomradet i nulaget ar
ett nav for trafik och att det ocksa finns etablerade restauranger som tillgodoser
ett allmant intresse for hungriga trafikanter m.fl. Huruvida

det fordras ytterligare restauranger, och i synnerhet en restaurang som
tillhandahaller exakt samma snabbmat — hamburgare — som de redan
etablerade restaurangerna tillhandahaller finns inte redogjort for i
planférslaget. Sdsom Bolaget har noterat och anser sa ar det inte fraga om att
inte finns tillrackligt med utbud av hamburgerrestauranger som ar en sak ur ett
allmant intresse utan att det kravs en [6sning av den nuvarande
trafiksituationen inom omradet. Om det planerade regementet, sdsom
planférslaget angett, fordrar ett storre utbud av restauranger sa ar det snarare
ur ett allmant intresse [ampligare med ett annat koncept an ytterligare en
hamburgerkedja. Det "allmanna intresset” av hamburgerrestauranger ar redan
tillgodosett inom omradet.

Planeringsavdelningens kommentarer

Se kommentar pa foregaende sida.
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Sett ur ett strandskyddsperspektiv sa finns det sdledes mer an tillrackligt med
restauranger inom omradet och det kan inte heller anses som ett allmant
intresse — sdsom tatortsutveckling — att samtliga hamburgerrestauranger ska
ligga pa exakt samma plats. Tvartom ar det |lampligt att sprida ut dessa sa

att fler gaster kan fa atkomst och sa att tatorten kan utvecklas, och att
tillgangligheten 6kar. Sasom planforslaget tydligt angett sa ar det egentligen
inte heller fraga om ett allmént intresse utan om ett kommersiellt intresse da
platsen anses som onskvard fran en exploatér. Det ndmns t.o.m. uttryckligen
i planforslaget att det ar fraga om ett krav fran hamburgerkedjan Max da
planomradet ar den enda platsen som Max ar intresserad av att anldgga en
restaurang pa inom kommunen, se planforslaget sidan 15.

Da omradet, sasom planforslaget redogjort for, redan ar hart trafikerat, och att
det planerade regementet kommer att innebéra ytterligare trafik, sannolikt av
omfattande karaktér, sa ar det mycket mer lampligt att sprida ut trafiken till ett
alternativt omrade for att tatorten ska kunna utvecklas. Att det eventuellt kravs
storre investeringar pa en alternativ plats, eller att en exploator anser att det &r
en mindre I6nsam plats, innebar inte att den strandskyddade platsen ar mer
lamplig ur ett strandskyddsperspektiv. Det finns sdsom redogjorts for i
planforslaget andra alternativa platser.

Vad galler att etablera en tatort runtomkring det planerade nya regementet sa
kan det knappast vara lampligt att pabdrja en etablering av en tatort i direkt
anslutning till den hart trafikerade E18. Att Férsvarsmakten sett den som en
[amplig plats ur t.ex. ett logistiskt perspektiv innebar inte att det ar lampligt att
pabdrja en etablering av en tatort kring densamma, eller att etableringen av
ytterligare en hamburgerkedja i en vagkorsning till E18 kommer att hjdlpa en
utveckling av tatorten 6verhuvudtaget. Det maste rimligtvis finnas manga
alternativa platser som ar [ampligare an det planomrade som har presenterats i
planférslaget. Om det ar viktigt for kommunen att tillse en tatortsutveckling sa
ar det ocksa ett givet tillfalle for kommunen att [ata en kommersiell exploator

Planeringsavdelningens kommentarer

Se kommentar pa foregaende sida.
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bekosta en utvidgning av infrastrukturen vid t.ex. Solbackemotet (trafikplatsen
dar vag 26 ansluter till E18 fran norr) sa att en fortsatt tatortsutveckling kan ske
dar — da all annan mark enligt planforslaget kommer att ianspraktas av det nya
regementet. Vad som gar att notera i planférslaget ar ocksa att kommunen ar
av uppfattningen att planomradet i planférslaget anses vara den “sista” platsen
for ytterligare exploatering inom omradet och detta talar i sig for att omradet
redan ar 6verexploaterat och att det fér en tatortsutveckling darfér bor vara ett
angelaget allmant intresse av att pabodrja anlaggning av ett nytt omrade med
syftet for att utveckla tatorten.

Utredningen av en alternativ plats for den aktuella verksamheten kan darmed
inte anses fullgod och av den utredning som kan askadliggoras i planforslaget sa
bor inte hdanvisningen till en sadan ifragavarande koppling till tatortsutveckling
som har presenterats pa nagot satt vaga tyngre an strandskyddets syften.
Punkten ii) ovan bor darfor inte heller anses vara ett giltigt skal.

Planeringsavdelningens kommentarer

Se kommentar pa foregaende sida.
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